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RESUMEN

Se ha estudiado la comunidad de macro y mesomamiferos en el paraje
de La Toconera y sierra de la Aldcera en el municipio de Caudete (Albacete,
Espafia), mediante el uso de cdmaras de fototrampeo en base a tres hdbitats
principales: bosque, matorral y cultivo. Durante los meses de abril y julio
de 2024, se han muestreado 18 cuadriculas UTM de 1x1 km, obteniendo un
total de 236 registros de 7 especies diferentes de mamiferos: conejo (Orycto-
lagus cuniculus Linnaeus, 1758), zorro (Vulpes vulpes Linnaeus, 1758), jabali
(Sus scrofa Linnaeus, 1758), cabra montés (Capra pyrenaica Schinz, 1838),
tejon (Meles meles Linnaeus, 1758), gardufia (Martes foina Erxleben, 1777)
y gato montés (Felis silvestris Schreber, 1777). El conejo fue la especie que
obtuvo una mayor cantidad de registros y el zorro la especie con una mayor
distribucién. La gardufia fue la especie menos abundante y frecuente. En el
caso de los habitats, el cultivo fue el ambiente con mas registros y el mato-
rral el que registré mayor numero de especies.

Palabras clave: fototrampeo, fauna silvestre, habitat, mamiferos.
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ABSTRACT

The community of macro- and mesomammals in the place La Toconera
and sierra de la Aldcera in the municipality of Caudete (Albacete, Spain) was
studied using photo-trapping cameras based on three main habitats: forest,
scrubland and cultivation. During the months of April and July 2024, 18
UTM grids of 1x1 km were sampled, obtaining a total of 236 records of 7 di-
fferent mammal species: rabbit Oryctolagus cuniculus (Linnaeus, 1758), fox
(Vulpes vulpes Linnaeus), 1758 , wild boar Sus scrofa (Linnaeus, 1758), (ibex
Capra pyrenaica Schinz, 1838), badger Meles meles (Linnaeus, 1758), mar-
ten Martes foina (Erxleben, 1777) and wild cat Felis silvestris Schreber, 1777).
The rabbit was the species with the highest number of records and the fox
the species with the widest distribution. In the case of habitats, cultivation
was the environment with the most records and scrubland was the habitat
with the highest number of species.

Key words: habitat, mammals, methods, photo-trapping , wildlife.

1. INTRODUCCION

El sureste de la peninsula ibérica alberga una gran diversidad de espe-
cies de animales silvestres. Los mamiferos son uno de los grupos de fauna
mas emblematicos que intervienen en una gran cantidad de los procesos
ecoldgicos que son fundamentales para el funcionamiento de los ecosis-
temas (Zamora et al., 2020). A pesar de la importancia de los mamiferos
y de la gran cantidad de estudios realizados sobre estos, todavia quedan
algunas lagunas de conocimiento y en particular, de su ecologia en de-
terminadas zonas como la seleccionada para este estudio, la cual carece
de registros y estudios cientificos actualizados. Esto es debido principal-
mente a la dificultad en su seguimiento, ya que muchas de estas especies
suelen presentar una densidad baja en el medio, a sus habitos nocturnosy
al rechazo del ser humano (Torre et al., 2003). Por el contrario, existen es-
pecies que son objeto de numerosos estudios debido a encontrarse en si-
tuaciones criticas de conservacién, como es el caso del lince ibérico (Lynx
pardinus Teminck, 1827), adquiriendo una relevancia social muy impor-
tante (Terrones et al., 2008).

A la hora del estudio de mamiferos, existen diversos métodos para su
seguimiento. La deteccidén de sus rastros, como huellas y excrementos,
permite conocer qué especies habitan o hacen uso del territorio, pero re-
quieren de cierta experiencia y conocimientos para poder identificarlos
correctamente (Terrones et al., 2008). Una técnica interesante es el fo-
totrampeo, porque permite registrar e identificar la mayoria de especies
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de grandes y medianos mamiferos mediante fotografias y videos. Siendo
un método no invasivo que disminuye el tiempo de monitorizacion del
personal investigador, facilita la deteccidn de las especies con hdbitos
nocturnos y reduce en general el coste econdémico (Hedwig et al., 2018;
Mendoza-Lozano et al., 2022; Palencia et al., 2023). Otras técnicas, como
el radioseguimiento y marcaje de individuos, son métodos mas costosos e
invasivos que estan destinados normalmente al seguimiento de una espe-
cie en concreto. De manera que, es importante establecer unos métodos
acordes a la finalidad del estudio, en funcién de los datos que nos interese
obtener (Tirira, 1998).

Mas alla de la eleccion de la metodologia adecuada, también resulta
fundamental considerar el contexto ecoldgico y los cambios ambientales
que afectan a estas especies. La continua transformacién del medio favo-
recida por el ser humano ha provocado la alteracién de los ecosistemas v,
en consecuencia, cambios en el comportamiento de las diferentes especies
que habitan (Pérez-Irineo y Santos-Moreno, 2012). Los cambios en los usos
del suelo, pérdida de la calidad del hébitat y depredadores ausentes o in-
suficientes, son factores que facilitan la ausencia o sobreabundancia de
algunas especies (Gortdzar y Fernandez-de-Simon, 2021). Por otro lado, la
falta de conectividad entre los hdbitats es una de las principales causas de
mortalidad de mamiferos, ya que es uno de los grupos de fauna mas vulne-
rables a los atropellos (Gonzdlez-Ruiz, 2018). De manera que, actualizar los
conocimientos de la distribucion de las especies silvestres y su comporta-
miento es bdsico para mejorar los conocimientos sobre su ecologia, gestion
y conservacion (Guerrero-Casado et al., 2021).

La diversidad de ambientes que se observan en Caudete hace que sea
adecuado para este estudio, ya que cuenta con diversas sierras con corta-
dos, valles, bosques, matorrales, ramblas, etc. junto con grandes extensio-
nes de cultivos de diferentes tipos, proporcionando un gran mosaico de ha-
bitats para una fauna tipica de ecosistemas mediterraneos (Huesca, 2004).
Ademas, mejorar los conocimientos sobre la biodiversidad en pequefia es-
cala permite acercar el patrimonio natural a la poblacién y servir de infor-
macion para estudios a una escala mayor (Cremades, 2019).

La realizacion de este trabajo se fundamenta en la necesidad de ampliar
los conocimientos sobre la biodiversidad del paraje estudiado, que aunque
ha sido objeto de investigaciones previas, estas se han centrado en la avi-
fauna (Cremades, 1996; Cremades, 2001; Cremades, 2019). La eleccion de
los mamiferos como grupo de fauna objetivo responde a la escasez de in-
formacidén tanto en el area de estudio como en el municipio, representando
una oportunidad para aportar datos nuevos sobre su presencia, distribu-
cidén y ecologia en un espacio de gran interés, ademas de servir de base para
futuros estudios y acciones de gestién y conservacion.

-3-

N° 19 | DICIEMBRE 2025 | SABUCO | Articulo



N° 19 | DICIEMBRE 2025 | SABUCO | Articulo

Alejandro CARPENA LOPEZ, Pablo ESCUDERO MOLLA y Francisco Javier CARPENA LOPEZ

El presente estudio tiene como principal objetivo contribuir a la caracte-
rizacién de la comunidad de macro y mesomamiferos del paraje de La To-
conera, sierra Aldcera y su entorno mas proximo en el término de Caudete
(Albacete). Para ello, se desarrollaran los siguientes objetivos secundarios:

» Contribuir al conocimiento de la diversidad de especies de macro y
mesomamiferos presentes en el drea de estudio.

+ Observar los patrones de abundancia y distribucion de cada especie
en base al tipo de ambiente: bosque, matorral y cultivo.

+  Proporcionar informacion actualizada a partir de los datos obteni-
dos para su utilidad en futuros estudios.

2. MATERIAL Y METODOS
2.1. Area de estudio

El drea de estudio se encuentra en Caudete, localidad situada al sureste
de la provincia de Albacete. Incluye el paraje La Toconera, la sierra de la
Aldcera y los campos de cultivo adyacentes tomando como referencia las
cuadriculas UTM de 1x1 km dentro del término municipal de Caudete. En
concreto, la zona estudiada comprendié una extension total de 1532 hec-
tdreas.

La sierra de la Aldcera es un macizo montafioso situado al sur del muni-
cipio con una altitud maxima de 882 metros. A los pies de dicho monte, se
encuentra el paraje de La Toconera, una masa forestal de 168 hectdreas in-
cluidas como Espacio de Proteccién Ecoldgica y Paisajistica por las Normas
Subsidiarias de Caudete de 1996. En su conjunto se trata de una representa-
cion del bosque tipico mediterraneo que debido a los diferentes ambientes
que constituyen el paisaje de la zona, como es el caso de campos de cultivo,
ramblas, roquedos, etc., conforman un enclave inico y un gran reservorio
de biodiversidad para el municipio.

Para este trabajo, se han estudiado tres grandes grupos de hdbitats como
se detallan a continuacién (figura 1), basandose en la clasificacion del Mapa
Forestal de Castilla-La Mancha en la provincia de Albacete, segun el Minis-
terio para la Transicion Ecoldgica y el Reto Demogréafico:

+ Bosque. Incluye bosques de plantacion, bosques naturales y bosque-
tes. La especie mads representativa es el pino carrasco (Pinus hale-
pensis Miller) acompafiado de coscoja (Quercus coccifera L.), espino
negro (Rhamnus lycioides L.), lentisco (Pistacia lentiscus L.) y enebro
(Juniperus oxycedrus L.) entre otras. Ocupa una extension de 655 ha
conformando el 43 % del total del drea de estudio.
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- Matorral. Comprende las extensiones naturales sin formacién arbo-
rea. Se trata de formaciones arbustivas formadas por esparto (Ma-
crochloa tenacissima L.), romero (Rosmarinus officinalis L.), brezo
(Erica multiflora L.) y albaida (Anthyllis cytisoides L.) entre otras, a
veces acompafiadas de olivos (Olea europaea L.) y almendros (Pru-
nus dulcis (Mill.) D. A. Webb) procedentes de cultivos abandonados
en fechas no recientes. Ocupa una extension de 502 ha que corres-
ponde al 33 % del 4rea de estudio.

« Cultivo. Engloba todos los tipos de campos agricolas. Las zonas agri-
colas estan ocupadas principalmente por cultivos de almendros y
olivos. Ocupa una extension de 355 ha, correspondiendo al 23 % del
area de estudio.

« Otros. Aqui se agruparon el resto de habitats: agua y mineria. El ha-
bitat de agua comprende un cauce de agua intermitente conocido
como la rambla llamada Honda y el de mineria la zona afectada por
una antigua cantera. No se tuvieron en cuenta para el estudio debi-
do a que hay mads cauces intermitentes que no estan incluidos en el
habitat de agua para el Mapa Forestal de Castilla-La Mancha y a que
el habitat de mineria corresponde a una pequefia zona particular.
Ambos ocupan una extension de 19 ha y corresponden al 1 % del area
de estudio.

LEYENDA

—— LIMITE CAUDETE

[ CUADRICULAS ESTUDIADAS
TIPOS DE HABITATS ESTUDIADOS
[ cuLtivo

I BOSQUE

[ MATORRAL

Municipio: Caudete
Provincia:Albacete
EPSG: 25830
ETRS89 / UTM zone 30N

Figura 1. Area de estudio y distribucién de los diferentes habitats estudiados.
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2.2. Metodologia

El grupo de fauna objeto de estudio son los mamiferos de tamafio medio
y grande. Se consideraron las especies incluidas en los siguientes 6rdenes:
Carnivoros, Artioddactilos, Lagomorfos y Roedores, atendiendo mas a crite-
rios ecoldgicos que sistematicos (Ruiz-Olmo et al., 1991).

Para conocer la diversidad de especies que se pueden encontrar en el
area de estudio, se revisaron las bases de datos del Inventario Espafiol de
Especies Terrestres (IEET) (MITECO, 2007) y en el portal de la Sociedad
Espafiola para la Conservacién y Estudio de los Mamiferos (SECEM) en la
plataforma Observation.org, para la cuadricula UTM 10x10 km 30SXH78 en
la que se incluye la zona de estudio.

2.2.1. Recopilacion de datos

La recogida de datos en campo se realizé mediante el fototrampeo du-
rante los meses de abril a julio de 2024.

El fototrampeo se basa en la obtencidén de imagenes mediante camaras
que se activan al detectar movimiento, de tal forma que al ubicarlas en un
punto determinado podemos observar a los individuos que pasen por de-
lante de la misma.

Se utilizaron seis camaras, de los modelos Victure HC300 y Victure
HC520, que se fueron rotando para cubrir el drea de estudio y los diferentes
ambientes (bosque, matorral y cultivo). Se tomaron datos en 18 localizacio-
nes diferentes de las 18 cuadriculas de 1x1 km que forman el drea de estudio,
con una separacion de al menos 1 km entre cada punto de grabacion, obte-
niendo asi una localizacion de grabacion por cada cuadricula de muestreo.
En cada localizacion se ubicaron dos cdmaras lo mas proximas entre si posi-
ble, con la finalidad de reducir la posibilidad de pérdida de registros en caso
de fallo de alguna de ellas. Se contabilizd como un registro al ejemplar que
aparecia en ambas camaras, considerando registros independientes aquellos
que estuvieran separados por mas de 30 minutos. Las cdmaras se configu-
raron en modo video y se mantuvieron entre 12 y 24 dias en campo, estando
activas durante todo el dia sin manipularlas ni revisarlas durante el periodo
de muestreo. En total se obtuvieron 288 dias de grabacion en las 18 estaciones
de muestreo, con un promedio de 16 dias de grabacion por localizacién.

La seleccidn de las ubicaciones estuvo condicionada por la accesibilidad al
lugar, tanto en vehiculo como a pie debido a las caracteristicas del terreno y ve-
getacion, y a la exposicion del material frente a robos. Para este ultimo factor,
se colocaron candados antirrobo de bicicleta a modo de proteccion y disua-
sidn. En las zonas seleccionadas, las cdmaras se colocaron orientadas al norte
a una altura de 50/60 cm, en un angulo paralelo a la pendiente del suelo y sin
el uso de cebos como atrayentes, como en el estudio de Palencia et al., (2023).
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2.3. Analisis de datos

2.3.1. Distribucion y uso del habitat

Mediante el programa QGIS 3.34, un sistema de informacidn geografica
(SIG) que consiste en un software libre, gratuito y de cédigo abierto, se reali-
zaron los mapas generales de la zona, distribucion de los hébitats de interés
y de las diferentes especies. Para ello se emplearon los registros obtenidos,
generados a partir de la superposicion de capas y la consulta de datos a tra-
vés de servidores WMS (Web Map Service) y capas Shape, utilizando como
referencia las cuadriculas UTM de 1x1 km.

3. RESULTADOS
3.1. Revision de datos bibliograficos

Segun los datos disponibles del Inventario Espafiol de Especies Terres-
tres (IEET) y en la Sociedad Espafiola para la Conservacién y Estudio de los
Mamiferos (SECEM), para la cuadricula UTM 10x10 km 30SXH78, se han
citado 12 especies de la fauna objetivo de estudio (tabla 1).

Tabla 1. Especies registradas en el Inventario Espafiol de Especies Terrestres (IEET) y en
la Sociedad Espafiola para la Conservacion y Estudio de los Mamiferos (SECEM) para la
cuadricula UTM 10x10 km 30SXH78.

Orden Especie Nombre comuin
Lagomorfos Oryctolagus cuniculus (Linnaeus, 1758) Conejo comun
Lagomorfos Lepus granatensis (Rosenhauer, 1856) Liebre ibérica
Rodentia Sciurus vulgaris (Linnaeus, 1758) Ardilla roja
Carnivoros Mustela nivalis (Linnaeus, 1776) Comadreja
Carnivoros Mustela putorius (Linnaeus, 1758) Turén
Carnivoros Martes foina (Erxleben, 1777) Garduna
Carnivoros Genetta genetta (Linnaeus, 1758) Gineta
Carnivoros Felis silvestris (Schreber, 1777) Gato montés
Carnivoros Meles meles (Linnaeus, 1758) Tejon
Carnivoros Vulpes vulpes (Linnaeus, 1758) Zorro
Artiod4ctilos Sus scrofa (Linnaeus, 1758) Jabali
Artiodactilos Capra pyrenaica (Schinz, 1838) Cabra montés
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3.2. Resultados de este estudio

De las 12 especies registradas en las bases de datos de fauna consultadas
(tabla 1) se detectaron 7 especies con la metodologia empleada en este estu-
dio (tabla 2). En cuanto al orden de las especies, los Carnivoros han sido la
categoria con mas especies encontradas (4), seguido de los Artiodactilos (2) v,
por ultimo, los Lagomorfos (1). Por otro lado, se registrd la presencia de gato
(1) y perro doméstico (5). No se detectd ninguna especie nueva para la zona.

El conejo (Oryctolagus cuniculus Linnaeus, 1758 ) fue la especie mas re-
gistrada con un total de 151 contactos, seguido del zorro (Vulpes vulpes Lin-
naeus, 1758) con 47, el jabali (Sus scrofa Linnaeus, 1758) con 17, tejon (Meles
meles Linnaeus, 1758) con 10 y la cabra montés (Capra pyrenaica Schinz,
1838) con 6. Las especies menos registradas fueron el gato montés (Felis sil-
vestris Schreber, 1777) y la gardufia (Martes foina Erxleben, 1777) con 3y 2
contactos respectivamente (tabla 2).

3.2.1. Resultados en base al habitat

En cuanto a los ambientes estudiados, el cultivo fue el tipo de hébitat
con mayor numero de registros (120), seguido del matorral (64) y en ulti-
mo lugar el bosque (52), como se muestra en la tabla 2. En ninguno de los
habitats muestreados se detectaron todas las especies. El matorral fue el
ambiente donde se registrd el mayor numero de especies detectadas (6), se-
guido del bosque (5) y por ultimo el cultivo (4) (tabla 2).

Tabla 2. Numero total de registros de cada especie y habitat y porcentaje
de registros de cada especie detectada en el drea de estudio para los tres ambientes
estudiados (bosque, matorral y cultivo)

Nombre comuin Bosgue Mat(?rral Culfivo Ne° t?tal de
(% registros) (% registros) (% registros) registros

Conejo comun 8,61 23,84 67,55 151
Z0trro 3191 42,55 25,54 47
Jabali 88,24 11,76 0 17
Tejon 80 20 0 10
Cabra montés 16,67 (0] 83,33 6
Gato montés 0 66,67 33,33 3
Gardufia 0 100 0 2

NP total de registros 52 64 120 236
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Si nos centramos en cada uno de los habitats, aunque el bosque fue el
ambiente con menor numero de registros, especies como el jabali y el tejon
mostraron mayor afinidad a este con el 88,24 % y 80 % de los registros res-
pectivamente. A diferencia de especies como la gardufia y el gato montés,
las cuales no se registraron en este habitat.

En el matorral se registraron todas las especies menos la cabra montés
y fue el unico ambiente en el que se registrd la gardufia. Ademads, fue el
ambiente con mas contactos del gato montés (66,67 %) y del zorro (42,55 %).

En el caso del cultivo, fue el ambiente donde se obtuvieron mds contac-
tos del conejo y la cabra montés, representando los porcentajes mas altos
de registros en este entorno, con un 67,55 % y 83,33 % respectivamente. El
tejon, la gardufia y jabali no se registraron en este habitat.

El zorro y el conejo fueron las unicas especies registradas en los tres ti-
pos de habitats estudiados. El zorro no supero el 50 % de los registros en
ninguno de los ambientes, a diferencia del conejo que obtuvo la mayoria de
sus contactos en el cultivo (67,55 % de los registros) (tabla 2).

3.2.2. Distribucion de las especies

A continuacidn, se describen los resultados obtenidos en referencia a la
distribucién de las diferentes especies registradas en las cuadriculas que
forman el drea de estudio.

Conejo comun Oryctolagus cuniculus (Linnaeus, 1758). Esta ha sido la
especie que ha registrado una mayor cantidad de registros, un total de 151
registros, estando presente en 13 de las 18 cuadriculas muestreadas (figura
2). Se ha registrado en los tres tipos de hébitats, destacando su abundancia
en el cultivo, con un 67,55% de los registros.

N

A

CONEJO COMUN

Oryctolagus
cuniculus

LEYENDA

—— TERMINO
MUNICIPAL
CAUDETE
[ PRESENCIA
0 1 2km CONEJO COMUN

| [ AREA ESTUDIO

Figura 2. Distribucion del conejo (Oryctolagus cuniculus).
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Zorro comun Vulpes vulpes (Linnaeus, 1758). Es la segunda especie con
mas registros (47) y la que ha obtenido una mayor distribucion, detectan-
dose en 14 de las 18 cuadriculas muestreadas (figura 3). Se ha registrado
en los tres tipos de hdbitats, teniendo una mayor presencia en el matorral
(42,55 %). Algunos de los ejemplares registrados presentaban sintomas asi-

milables a la sarna.

A
ZORRO COMUN

Wulpes wulpes

LEYENDA

— TERMINO
MUNICIPAL
CAUDETE
[ PRESENCIA
0 1 2km ZORRO COMUN

|| [ AREA ESTUDIO

Figura 3. Distribucion del zorro comun (Vulpes vulpes).

Jabali Sus scrofa (Linnaeus, 1758). Se trata de la tercera especie con mas
contactos (17), detectandose en 7 de las 18 cuadriculas muestreadas (figura
4). Se ha registrado en Unicamente en bosque y matorral, con una mayor
presencia en el bosque (88,23 % de registros).

x ”
JABALI
Sus scrofa

LEYENDA

= TERMINO
MUNICIPAL
CAUDETE
PRESENCIA

01 2km - JABALE

[ AREA ESTUDIO

!

Figura 4. Distribucion del jabali (Sus scrofa).
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Tejon Meles meles (Linnaeus, 1758). Se obtuvieron 10 registros en 6 de
las 18 cuadriculas muestreadas (figura 5). Se ha registrado en las zonas de
bosque y matorral, predominando su presencia en bosque con un 80 % de
los registros.

N

A )\

TEJON COMUN
Meles meles

LEYENDA

— TERMINO
MUNICIPAL
CAUDETE

[ PRESENCIA

0 1 2km TEJON COMUN

|| [ AREA ESTUDIO

Figura 5. Distribucion del tejon (Meles meles).

Cabra Montés Capra pyrenaica (Schinz, 1838). Se obtuvieron 6 regis-
tros en 2 de las 18 cuadriculas muestreadas (figura 6). Se ha registrado solo
en bosque y cultivo, predominando en este ultimo con el 83,33 % de los
registros.

N

A

CABRA MONTES

Capra pyrenaica

LEYENDA

= TERMINO
MUNICIPAL
[ CAUDETE
[ PRESENCIA
0 1 2km CABRA MONTES

|| [ AREA ESTUDIO

Figura 6. Distribucion de la cabra montés (Capra pyrenaica).
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Gato montés Felis silvestris (Schreber, 1777). Se obtuvieron 3 registros,
detectandose en 2 de las 18 cuadriculas (figura 7), registrandose en los ha-
bitats de matorral y cultivo. La identificacion de esta especie ha sido me-
diante la observacién de rasgos fenotipicos compatibles con Felis silvestris,
ya que es complicado determinar sin un analisis genético si se trata de un
ejemplar puro o hibridado con gato doméstico (Felis silvestris catus) (Go-
mez-Chicano et al., 2020).

A K
GATO MONTES
Felis silvestris

LEYENDA

= TERMINO
MUNICIPAL
——— CAUDETE
[ PRESENCIA
01 2km GATO MONTES

[ | [ AREA ESTUDIO

Figura 7. Distribucion del gato montés (Felis silvestris).

Garduiia Martes foina (). Se trata de la especie con menor nimero de
registros (2) y menor distribucion, detectandose en 1 de las 18 cuadriculas
muestreadas (figura 8). Unicamente ha sido registrada en el habitat matorral.

p 92

GARDURNA
Martes foina

N

A
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MUNICIPAL
CAUDETE

[ PRESENCIA

01 2km GARDUNA
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Figura 8. Distribucion de la gardufia (Martes foina).
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4. DISCUSION

La comunidad de mamiferos obtenida en este estudio corresponde en
menor medida a la disponible en las bases de datos de fauna consultadas,
registrandose 7 de las 12 especies citadas. Este inventario pertenece a la
cuadricula 10x10 km que incluye el area de estudio, por lo que la ausencia
de las especies no detectadas puede deberse a una menor densidad o au-
sencia en la zona estudiada y a los métodos empleados, entre otros factores
que influyen en la presencia y distribucion de estas especies.

Donde mas registros se obtuvieron fue en el ambiente de cultivo, pu-
diendo estar esto relacionado con la elevada presencia de conejo en la zona.
Caudete estd incluido dentro de los municipios afectados por los dafios del
conejo, de acuerdo con la Resolucion de 02/02/2023, de la Direccion Gene-
ral de Medio Natural y Biodiversidad, por la que se declara como comarca
de emergencia cinegética temporal por dafios de conejo de monte, la defi-
nida por varios términos municipales de las provincias de Albacete, Ciudad
Real, Cuenca, Guadalajara y Toledo. Los ambientes agroforestales (combi-
nacién de cultivos y bosquetes) presentan una estructura mas compleja,
potenciando que haya una mayor diversidad de mamiferos, al favorecer
aspectos como la heterogeneidad del paisaje y la presencia de presas entre
otros (Pita et al., 2009; Ferreira et al., 2018), como ha demostrado el conejo,
que ademads tiene cierta tendencia por los ecotonos (Delibes-Mateos et al.,
2009) y medios abiertos (Tapper, 1996; Hewson, 1996, Herrero et al., 2002).
A pesar de ello, el cultivo fue el ambiente con menos especies detectadas, lo
que podria estar relacionado con dos factores responsables de la pérdida de
la heterogeneidad de los ambientes agroforestales: la intensificacion agri-
colay el abandono de los cultivos (Zamora et al., 2007; Tarjuelo et al., 2010),
efectos patentes en la zona de estudio.

En el caso de los carnivoros, las especies mas generalistas presentan una
tendencia mayor hacia los ecosistemas agricolas respecto a los carnivoros
especialistas (Ferreira et al., 2018), como se observa en el zorro, que fue la
especie de carnivoro generalista que obtuvo mas registros al igual que en
el estudio de Guerrero-Casado et al., (2022) remarcando su alta plasticidad
ecoldgica. En comparacion con otros carnivoros como la gardufia que re-
quieren un habitat con mayor proporcion de vegetacion natural y disponi-
bilidad de refugio entre otros factores (Mangas et al., 2007) mostrando una
distribucién muy restringida en la zona estudiada.

Especies como el jabali, ha manifestado una abundancia de registros
alta, por detras del conejo y zorro, pudiendo deberse a su elevada adaptabi-
lidad ecoldgica y potencial reproductivo, que junto a la ausencia de depre-
dadores naturales (Jiménez, 2013; Gortazar y Ferndndez-De-Simén, 2021),
han mostrado una expansion en la peninsula ibérica (Mendoza-Lozano et
al., 2022).
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En el caso del gato montés, seria necesario llevar a cabo un estudio mas
intenso a través del andlisis genético, para conocer la pureza de los indivi-
duos registrados (Gémez-Chicano et al., 2020) y revelar asi su estado po-
blacional, ya que se ha registrado gato doméstico en la zona, lo que puede
favorecer la pérdida genética de la especie al hibridar con ella (Sarmento
et al.,2009).

La no deteccién de especies como la gineta (Genetta genetta), el turén
(Mustela putorius), la comadreja (Mustela nivalis), l1a liebre ibérica (Lepus
granatensis) o la ardilla roja (Sciurus vulgaris), puede deberse a la baja den-
sidad de sus poblaciones o a las limitaciones de la metodologia empleada.
En el caso de los mesocarnivoros mencionados (gineta, turdn y comadreja),
el no haber empleado un atrayente ha sido uno de los factores mads limitan-
tes, ya que la utilizacion de cebos puede servir para reducir el esfuerzo de
muestreo necesario e incrementar la deteccién de estas especies, contro-
lando asi las falsas ausencias sobre todo en los estudios de corta duracién
como es el caso (Torre et al., 2022). En cambio, el fototrampeo no parece ser
una técnica recurrente para el estudio de presencia y distribucion de otras
especies como la liebre ibérica, siendo los itinerarios de muestreo, transec-
tos de conteo de excrementos y las estaciones de foqueo nocturnas las me-
todologias mas utilizadas (Carro et al., 2001; Carro y Soriguer, 2010). Res-
pecto a la ardilla roja, 1a observacion directa de individuos y la deteccion de
indicios de alimentacion y nidos son las metodologias mas empleadas para
su seguimiento (Garcia y Mateos, 2008; Talegén, 2009).

En general, el fototrampeo es una técnica muy interesante que permite
obtener mucha informacion sobre la fauna en un periodo corto de tiempoy
de forma no invasiva (Tabak et al., 2018). A pesar de ello, se observan ciertas
limitaciones a la hora de detectar determinadas especies, la colocacién y
ubicacion de las cdmaras puede introducir sesgos en la informacion obte-
nida y la activacién por movimientos de la vegetacion y errores de graba-
cién por fallos técnicos son factores comunes de esta metodologia que en
su conjunto influyen en la ausencia de datos (Terrones et al., 2008; Cruz-
Bazan et al., 2024).

5. CONCLUSIONES

El estudio registro siete especies de mamiferos, siendo el conejo la mas
abundante y el zorro la de mayor distribucion, reflejando distintas estra-
tegias de adaptacion y uso del territorio. El cultivo resulté el habitat con
mas registros, evidenciando su importancia como recurso para la fauna y
su papel en la interaccidn entre las actividades humanas y las biodiversi-
dad, sin embargo, fue el ambiente con menos especies registradas siendo el
matorral el habitat con mayor riqueza.
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El fototrampeo se confirmé como una herramienta eficaz y no invasiva
para el seguimiento de la fauna, aunque present6 limitaciones que sefialan
la necesidad de optimizar su aplicacién en futuros estudios, garantizando
asi resultados mds completos y representativos.

Finalmente, este trabajo debe entenderse como una primera aproxi-
macion al conocimiento de los mamiferos presentes en la zona. Constitu-
yendo una base clave para la planificacion de futuros estudios mas deta-
llados, tanto en el mismo territorio como en otras dreas del municipio. De
este modo, los resultados no solo contribuyen a ampliar el conocimiento
de la biodiversidad local, sino que también ofrecen un punto de partida
para determinar iniciativas de conservacién y gestién de los espacios na-
turales del municipio.
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